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De lo actuado se desprende que, en un primer momento,
unas treinta personas invadieron el edificio sito en 1la
calle de Embajadores, namero 68, de esta ciudad, propiedad:
de E$t§d0 y en situacién de abandono. Dicha actitud estaba
presldlda por el propdsito claramente reivindicativo de que
el inmueble fuera destinado por su titular a fines sociales,
dada la inconveniencia del desuso de un edificio semejante
pese a la necesidad de viviendas y centros culturales Y
sociales en el barrio donde se ubica, a lo que se afiadia la
protesta de la configuracidén como delito en el nuevo cédigo
Penal de la ocupacidn («okupacidén») de edificios abandona-
d?s. A esta iniciativa mostraron Su adhesién publicamente
mgltiples personas, Y Se sumaron hasta un namero de seis-
cientas cuatro, cuatro de ellas representantes politicos, Y
cincuenta y cinco colectivos de distinta indole, tales como
organizaciones sindicales y estudiantiles, asociaciones de
vecinos y una agrupacidn del partido Izquierda Unida. Como
consecuencia del objetivo que Se€ perseguia mediante la
ocupacidén, si asi puede ser denominada, fue difundida a
través de los medios de comunicacién, y el lugar se dedicd
temporalmente, entre otros usos, a la realizacidén de actos
culturales como conferencias y conciertos.

Es evidente, asil pues, que la ocupacién del edificio
fue llevada a cabo de forma organizada con una finalidad
exclusivamente politica, como modo de expresar O manifestar,
por el procedimiento Qque tuviera la mayor divulgacidn
posible, una critica o protesta ante la imposibilidad de
utilizar ciertos inmuebles puiblicos en desuso cuando éstos
son susceptibles de satisfacer determinadas necesidades
sociales, asi como por 1a incriminacién de la «okupacidén»,
segin la terminologia utilizada por los protagonistas del
suceso. El descrito propdsito desvirtda la eventual existen-
cia de la mencionada modalidad del delito de usurpacién,
pues no habia voluntad de los imputados de establecerse en
el inmueble con vocacién de permanencia y menos aun reali-
zando actos inherentes a la cualidad de propietarios, sino
de ocuparlo episédicamente, aunque durante un tiempo mas o
menos dilatado, para difundir sus opiniones Y protestas Yy
demandar la actuacidn del poder piblico en el sentido que
proponian. El caricter politico de dicho acto es inequivoco,
y queda demostrado no ya por la especifica finalidad
perseguida por los ocupantes, sino por la participacién de
representantes populares y de organizaciones sociales de
distinto carédcter, asi como por una difusién de la accidn
que es incompatible con el designio de los autores de
consumar del delito imputado.

SEGUNDO.- Procede, en consecuencia, acordar el archivo de
las actuaciones conforme a lo prevenido en el articulo
-89.5, Tegla primera, .de la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
sin perjuicio de las sanciones administrativas @ que, -en su
caso, hubiere lugar.




